C.j. 24 C 54/2025-32

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl soudkyni JUDx. Jitkou Sikorovou ve véci

zalobkyné: Obec Brandysek, ICO 00234168
sidlem Slanska 62, 273 41 Brandysek

T e,

zastoupend advokatems: ‘f‘_f, i ff,? o fé'-’f' ﬁﬁ o
sidlem Tepleho 2786, 530 02 Pardubice

proti
zalované:

ol LT

J"f

pro zaplaceni Castky 4 905 Kc s prlslusenstvim
rozsudkem pro uznani

takto:

I. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni ¢astku 4 905 K¢ se zdkonnym drokem z prodleni
ve vysi 15 % ro¢né z ¢astky 4 905 K¢ od 12. 12. 2023 do zaplaceni, a to do ti{ dna od
pravni moci tohoto rozsudku.

II. Zalovani je povinna zaplatit zalobkyni nahradu nakladua fizeni v ¢astce 6 263,50 K¢, a to
do tff dnd od pravni moci tohoto rozsudku k rukam pravniho zastupce zalobkyné.

Oduvodnéni:

v

Oduavodnéni tohoto rozsudku vychazi zustanoveni § 157 odst. 3 zdkona ¢. 99/1963 Sb.,
obcanského soudniho fadu, (dale jen ,,0.s. £.”

Zalobkyné se zalobou domihala zaplaceni ¢astky 4 905 K¢ z titulu smlouvy o odvadéni
odpadnich vod uzaviené mezi ucastniky dne 31. 1. 2018. Podle této smlouvy se zalobkyne
zavizala zajist'ovat odvadéni odpadnich vod z obytného domu ﬁﬁﬁjﬂfﬁg‘; 5_:- . 3‘3‘“ i: r"“i‘;,-"'3 5" Sy
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katastralnim dzemi{ Brandysek, ktery je ve vyluéném vlastnictvi zalované. Zalovana se zavizala
hradit cenu odpovidajici soucinu objemu odebrané vody a sazby pro piislusné uctovaci obdobi.
Zalobkyné vystavila zalované fakturu ¢ 23 002 01382 na ¢astku 11 985 K¢ se splatnosti ke dni 11.
12. 2023. Zalovana uhradila dne 23. 5. 2024 pouze ¢astku 7 080 K&, zbytek ve vysi 4 905 K¢
neuhradila, a to ani po pfedzalobni vyzve ze dne 20. 4. 2025.

Platebnim rozkazem ze dne 25.9. 2025 sp. zn. 24 C 54/2025, dorucenym dne 2.10.2025, soud
zalovanou v souladu s ustanovenim § 114b o. s. f. vyzval, aby se pro piipad, Ze poda odpor, ve
lhaté 30 dnt ode dne uplynuti lhaty k podani odporu pisemné vyjadfila ve véci samé k zalobé,
ktera ji byla dorucena spolu s platebnim rozkazem. Zaroven soud zalovanou uvedenym
platebnim rozkazem poucil o nasledcich nesplnéni této vyzvy.

Dne 16. 10. 2025 Zalovana podala odpor proti platebnimu rozkazu, ve stanovené lhuté se ve véci
nevyjadfila, a¢ v podaném odporu uvedla, ze tak ucini ve stanovené lhuté.

S ohledem na shora uvedené ma tak soud s odkazem na ustanoveni § 114b o.s. f. za to, Ze
zalovana uznala narok, ktery je zalobou uplatiiovan, a proto ve véci rozhodl rozsudkem pro
uznani dle ustanoveni § 153a odst. 1 o. s. f., nebot’ se nejedna o véc, ve které by nebylo mozné
uzaviit a schvalit smir ve smyslu ustanoveni § 99 odst. 1 o. s. f. a narok uplatnény zalobou neni
v rozporu s Zadnou kogentni obcanskopravni normou. Zalobni nirok ma zaklad ve smlouvé o
odvadéni odpadnich vod, na jejimz zakladé¢ Zalovana byla povinna hradit cenu za poskytnuté
plnéni. Zalobkyné kromé dluzné éastky ma narok na zakonny tdrok z prodleni (§ 1970
obcanského zikoniku ve spojeni s nafizenim vlady ¢. 351/2013 Sb.).

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o. s. f. tak, ze pfiznal Zzalobkyni, jez
byla v fizeni zcela uspésna, narok na nahradu nakladu fizeni v ¢astce 6 263,50 K¢. Tyto naklady
sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku v ¢astce 1 000 K¢ a nakladt zastoupeni advokatem,
kterému nalezi odména stanovend dle § 6 odst. 1 a § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho
tarifu, (dale jen ,,a. t.”) z tarifni hodnoty ve vysi 4 905 K¢ sestavajici z ¢astky 1 000 K¢ za kazdy ze
tif ukont uvedenych v § 11 odst. 1 a. t. véetné ti{ pausalnich nahrad vydaji po 450 K¢ dle § 13
odst. 4 a. t. a dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 4 350 K¢ ve vysi 913,50 K¢.

Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Praze, prostfednictvim Okresnitho soudu v Kladné. Odvolani
lze podat jen z divodu, Ze nebyly splnény podminky fizeni, rozhodoval vécné nepiislusny soud
prvniho stupné, rozhodnuti vydal ve véci vylouceny soudce, soud byl nespravné obsazen.
Odvolacim davodem jsou téz skutec¢nosti a dukazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly splnény
predpoklady pro vydani rozsudku pro uznani.

Nebude-li povinnost stanovena timto rozhodnutim plnéna véas a fadné, lze se jejtho splnéni
domahat navrhem na vykon rozhodnuti.

Kladno 11. prosince 2025

JUDr. Jitka Sikorova v.r.
soudkyné
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