Zapis ze zasedani zastupitelstva €. 6 ze dne 19. 10. 2016

Zahdjeno: 18:15 hodin

Pritomni: Milan Bohm
Lubos Janousek
Ing. Radovan Kiml
Jaroslav Mach
Roman Ondracek
Irena Pohutkova
Petra Somrova, DiS.
Mgr. NadéZda Rollova
Ing. EliSka Traganova
Jifi Vesely
Tomas Vesely
Vaclav VIk

Omluveni: L. Tasutijova, DiS., G. Léblova, Ing. H. Chloubova

1. Starosta privital pfitomné a zasedani vedl. Upozornil, Ze zasedani je zachyceno
na diktafon.

Zasedani bylo radné svolano.

Pfitomnych je 12 ¢lend. Omluveni pi. Tasutijovd, DiS., pi. Léblovd, Ing. Chloubova.
Zastupitelstvo je usnaseni schopné.

Zapis ze zasedani zastupitelstva obce Brandysek €. 6 byl ovéfen pi. Gabrielou Léblovou
a p. Romanem Ondrackem.

Zapis byl vyvésen na Ufedni desce a webovych strankach obce 23. 09. 2016.

2. Urceni ovérovatell a zapisovatele
Starosta navrhl ovérovatele p. Romana Ondracka a p. Tomase Veselého, zapisovatele
pi. Kovandovou.

Pro 12 cleni (p. Vesely J., p. Janousek L., p. Vesely T., p. Ondracek R., p. Mach J., Ing.
Kiml R., Mgr. Rollovd N., pi. Somrovd P., DiS., Ing. Traganova E., p. Bohm M.,
pi. Pohltkova I., p. VIk V.).
Proti 0.
Zdrzeli se 0.
Zastupitelstvo obce schvaluje ovérovatelem zapisu p. Ondracka a p. Tomase Veselého,
zapisovatelem pi. Kovandovou.
Usneseni €. 2016/6/1 bylo schvaleno.
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3. Schvaleni programu zasedani:

1) Zahajeni

2) Urceni ovérovatel(l a zapisovatele

3) Schvaleni programu zasedani

4) Kontrola usneseni

5) Darovani pozemk( dle planovaci smlouvy ¢. 07/015 par. ¢. 964/17, 964/60, 964/61
k. 4. Brandysek

6) Planovaci smlouva — vystavba rodin. domd — Brandysek- ,U Potoka“

7) Cenik pohtebnich a hibitovnich sluzeb na pohfebisti v Brandysku pro rok 2017

8) Diskuse

9) Zavér

Ing. Traganovd méla pripominku k programu- pro¢ se znovu projednava darovani
pozemku, kdyZ na minulém zasedani zastupitelstva jednoznacné vyslovilo nesouhlas.
Dale poznamenala, Ze je to procedurdlni chyba. Pokud ma nékdo problémy s timto
pravoplatnym usnesenim, tak se musi odvolat jediné k soudu a jeSté se dotazovala
na zakladé, ¢eho se znovu projednava darovani pozemk, navrhovalo se, Ze rozhodnuti
o darovani se odlozi, toto nebylo pfijato, nebylo o tom hlasovano a zastupitelé hlasovali
a jednoznacné schvalili zamitnuti darovani pozemkd, tak jak je moiné, Ze je to opét
vV programu.

Starosta ji odpovédél, ze vtom co fika je chybicka, usneseni nebylo schvaleno, ale to
neznamena, Ze tento bod-darovani pozemkl nemiZeme dat do programu dalSiho
zastupitelstva.

Ing. Traganova se ptala, na zakladé ¢eho se znovu projednava darovani pozemkd a kdo
ho predklada.

Starosta ji fekl, Ze na zdkladé zakona o obcich a predklada ho rada obce.

Ing. Traganova se utvrzovala, Ze rada obce predloZila darovani pozemkd na dalsi
zasedani zastupitelstva a souhlasila se znénim podklad.

Starosta ji fekl, Ze je to tak a Ing. Traganova rekla, Ze si zaseddani zastupitelstva nahrava.
Starosta jesté fekl, Ze pokud usneseni neni schvaleno-pfijato, neni problém doplnit
podklady k projednani darovani pozemk( a zaradit ho do programu dalsSiho zasedani
zastupitelstva.

Ing. Traganova pokracovala, Ze je problém v zapise, Ze se zapisy délaji, jak vedeni obce
vyhovuje. Pfipominkovala, Ze darovani pozemku je protipravni, ani jednou se to v zapise
neobjevilo a naformulovalo se to v zapise, aby se to mohlo zménit a ptala se, zda
existuje hlasovy zaznam ze zasedani zastupitelstva.

Starosta citoval, co Ing. Traganovd poZadovala doplnit do zdpisu z minulého
zastupitelstva:

» V zapise chybi opakované upozornéni na nesoulad darovani pozemkl se zakonem
o obcich a povinnostmi obce pfi hospodareni s majetkem obce. V tomto svétle je totiz
hlasovani ¢len( rady pohrdanim zakonem®.
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Ing. Traganova dale pokracovala, Ze zapis je chybné formulovan, Ze se hlasovalo, Ze
nesouhlasime s darovanim pozemk( tzn., Ze mélo znit, Ze nesouhlasime s darovanim
pozemku a ne Ze usneseni nebylo ¢i bylo pfijato.

Starosta fekl, Ze to nejsou procedurdlni chyby, informoval se na to a takto je to
v poradku.

Ing. Traganova rekla, Ze pokud sudi odpiskd desitku, tak je to pravoplatné rozhodnuti
i kdyZ si mysli, Ze desitka neméla byt nebo je néjaky problém, tak se to musi fesit jinak.
Soudce to nem(zZe rozhodnout znovu, tak jako my nemlZeme rozhodovat o nécem,
o ¢em se uzZ jednalo. To je nelogické a jeSté se ptala, proC se opét zastupitelstvo seslo,
kdyZz planované zastupitelstvo je az v prosinci, kdo na to tlaci. Je darovani pozemku
v zadjmu obcanu?

Starosta odpovédél, Ze v planovaci smlouvé, je jasné uvedeno, co za pozemky
dostaneme. Materidly byly vSem zastupitelim zaslany vcetné znaleckého odhadu
a rozpoctu od investoru.

Starosta vyzval ke schvaleni programu.

Pro 11 ¢lent (p. Vesely J., p. Janousek L., p. Vesely T., p. Ondracek R., p. Mach J., Ing. Kim| R.,
Mgr. Rollova N., pi. Somrova P., DiS., p. Bohm M., pi. PohUtkova I., p. VIk V.).

Proti 1 (Ing. Traganova E.)

Zdrzeli se 0.

Z0 schvaluje program zasedani zastupitelstva.

Usneseni €. 2016/6/2 bylo schvaleno.

Starosta fekl, Ze jak uZ bylo feceno, Ing. Traganova pozadovala, aby do zapisu
ze zasedani zastupitelstva ¢. 5 bylo doplnéno jeji opakované upozornéni na nesoulad
darovani pozemk( se zakonem o obcich a povinnostmi obce pti hospodareni s majetkem

obce. V tomto svétle je totiz hlasovani ¢lent rady pohrdanim zdkonem.
Ing. Traganova fekla, Ze toto uz uvedla, tak to v zapise musi byt.

Starosta rekl, Ze zapisy nemusi byt doslovné, pokud to nékdo pozaduje, ma to nahlasit
predem a pak to bude doslovné uvedeno do zapisu.

Starosta vyzval ke hlasovani — doplnit do zdpisu ze zasedani zastupitelstva
¢. 5 pozadavek Ing. Traganové.

Pro 4 ¢lenové (Ing. Traganovad E., Mgr. Rollova N., pi. Pohatkova, p. VIk V.)
Proti 4 clenové (p. Mach J., Ing. Kiml R., pi. Somrova P., DiS. p. Janousek L.)
Zdrzeli se 4 clenové (p. Vesely J., p. Ondracek R.,p. Bchm M., p. Vesely T.)
Usneseni nebylo pfijato.

Starosta dodal, Ze doplnéni upozornéni Ing. Traganové nebylo odsouhlaseno
nadpolovi¢ni vétSinou a proto nebude doplnéno do zapisu.

4. Zprava Kontrolniho vyboru k plnéni usneseni pfijatych zastupitelstvem obce dne
14. 09. 2016 — zpravu podal Ing. Radovan Kiml.
Z0 bere na védomi.
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5. Darovani pozemku dle planovaci smlouvy €. 07/015 par. ¢. 964/170 vyméie 869m2,
964/60 o vymére 170m2 a 964/61 o vymére 32m2, k. U. Brandysek manzellim ValeSovym
a Ing. Hajkovi.
Pozadované podklady byly zaslany viem do emailu.
Pritomni byli i investofi Ing. Vales a Ing. Hajek.

Béhem diskuse o darovani pozemkii odesla ze zasedani zastupitelstva Mgr. Rollova a pfisla
Ing. Chloubova.

Ing. Traganova se dotazovala, jak investofi dospéli k ¢astkam, které jsou jakoby
ve prospéch obce Brandysek a co znamena vybudovani siti a komunikaci pro obsluhu
obecnich pozemkd, které jsou to komunikace, co to vlastné ma znamenat.

Ing. Hajek ji odpovédél, Ze pozemky, které se budou sitovat, se nachazi v poli.

Ing. Traganova mu skocila do feci a fekla, Ze obec neschvdlila, Ze si pfeje zasitovat
pozemek, nemdme na to vybérové tizeni, za kolik penéz se maiji tyto véci udélat, to je
¢astka, kterou si investofi vyhodnotili.

Ing. Hajek ji fekl, Ze vychazi z planovaci smlouvy, ve které se investofi zavazali zasitovat
pozemky.

Ing. Traganova na to odvétila, Ze investofi i Ing. Kolouch, ktery vypracoval znalecky
posudek ceny pozemkl, by méli védét, Ze ocenéni pozemk( podle zdkona o obcich,
pokud se proddva, daruje pozemek, uredni zapocet by mél byt ne v cené, ktera je
Ufednim odhadem, ale cena trini. Ufedni odhad ceny nemusime ani mit, staéi se zeptat
majitele sousedniho pozemku, za kolik se prodava m2. Ufedni odhad je nula nula nic,
dodala. Zpracovany znalecky odhad ceny pozemk( p. Kolouchem je odhad uredni, ale ne
trzni odhad.

Mistostarosta se Ing. Traganové ptal, o jakych pozemcich hovofi.

Ing. Traganova rekla, Ze o pozemcich, které se maji darovat, mistostarosta rekl, ze
pozemky k darovani nejsou stavebni parcely a nedd se tam nic postavit.

Ing. Traganova odpovédéla, Zze dle uzemniho planu jsou to stavebni pozemky, a kdyby
nebyly stavebni a pfipojili se ke stavebnimu pozemku, tak se automaticky stavaji
stavebni. A déle rekla, Ze mluvime o budoucnosti, co z toho budeme mit.

Mistostarosta rekl, Ze jsou to Uzké pozemky, na kterych se neda nic postavit a pokud
darujeme pozemky, investofi ndm na své naklady, zavedou inZenyrské sité az k nasim
pozemkim. Obec nema penize, aby pozemky zasitovala.

Ing. Traganova se ptala, pro¢ chceme zasitovat pozemky.
Mistostarosta ji odpovédél, aby nase pozemky ziskaly hodnotu stavebniho pozemku.
Ing. Traganova rekla, Ze to je nesmysl.

Mistostarosta pokracoval a ptal se ji pro¢ chce délat vybérové fizeni, kdyz my nebudeme
nic financovat.

Ing. Traganova fekla, aby zastupitelé védéli za jakou cenu to je.
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Mistostarosta fekl, Ze v zaslanych materialem byl znalecky odhad ceny pozemka.

Ing. Traganova mu odvétila, Ze odhad je zbytecny, je nerelevantni, pro posuzovani toho,
je potieba znat cenu obvyklou- trzni.

Mistostarosta ji rekl, Ze z podklad( vychazi, Ze obec na darovani pozemk( neprodéla.
A ptal se Ing. Traganové zda podklady Cetla.

Ing. Traganovd dale pokraCovala a ptala se, kdo ji fekne, na zakladé ceho jsou
predlozené tyto castky, kdo je spocital, kde jsou vykazy vymér.

Mistostarosta ji fekl, Ze kdyzZ je na tom tak dobfe, pro¢ to nespocitala sama, kdyz nikomu
nevéri a pokracoval, Ze tyto véci napada ze zasady.

Ing. Traganova odpovédéla, Ze to je nesmysl, Ze mél byt vypracovany uredni odhad ceny
obvyklé, dale vypracovany prehled kolik bude stat zasitovani a vybudovani komunikaci.
Neni presné, neni uvedeno, jak se ktomu dospélo a dal se ptala, pro¢ by se obec
nemohla pfipojit v zavérecné fazi. Oni nam daruji cesty, verejné osvétleni a my budeme
cesty uklizet, platit osvétleni.

Mistostarosta ji rekl, Ze to déla obec vidycky.
Tomas Vesely ji fekl, Ze nikde neni psano, Ze se mlzeme automaticky pfipojit.

Ing. Traganovd mu oponovala a p. Tomas Vesely pokracoval a fekl, investofi nam ¢ast
silnice nedaruji, nechaji si tam par m2, na kterych budou mit ukoncené sité a pak
za nami prijdou a reknou, Ze se mizZeme pripojit na vodovod za 1/2 milionu K¢ a za dalsi
% milion se mUZeme pfripojit i na plyn. JelikoZz budeme pouiZivat sité, které zainvestovali.

Mistostarosta fekl, Ze tento pfipad se Fesi pfi vystavb& RD smér na Svermov.

Ing. Traganova fekla, Ze investofi nam budou muset komunikace darovat. P. Tomas
Vesely fekl, Ze investofi nemusi darovat komunikace. Silnice bude kon¢it a investofi si
ponechaji 2m konce silnice a my se budeme moci pfipojit pouze se souhlasem investor(
a my se tohoto vseho zfekneme. Investofi nam prizpUsobi pfipojeni, zasituji pozemek
a my ziskame stavebni pozemek zasitovany, ktery budeme moci prodat. My tam mame
parcelu cca za 1000,-K¢/m2 z 10,-K¢/m2 to vse ziskdme tim, Ze investorim darujeme
Cast pozemk(. P. Tomas Vesely ddle vysvétloval, aby si pfitomni predstavili, Ze pozemek
neprodame a cesta, kterou bychom neprodali mda hodnotu 1500,-K¢/m2. Cesta —
hodnota pozemku muizZe mit hodnotu jen v pfipadé, Ze ji koupi jen nékdo ze sousedicich
pozemku. Dole u potoka se planuje také vystavba, ale nikdo to nebude chtit za 1500,-
Ké/m2 a my budeme mit pozemek o vymére 1000m2 travy a v ten okamzik se budeme
muset o néj starat, protoze vsichni majitelé sousednich pozemk( nas budou napadat.

Starosta rekl, Ze ten samy pf¥ipad se nyni d&je za Brandyskem smér na Svermov, investofi
buduji sité pro vystavbu RD a za nimi jsou pozemky obce a dalSich majitelt. Probéhlo
jedndni s investory, zda by se obec a dalsi majitelé pozemk( mohli ptipojit na vodovod.
Investofi fekli, Ze ano za 1,2 milionu K¢. A tohoto jsme v pfipadé darovani pozemku
usetreni.

Tomas Vesely ddle pokracoval, Ze my budeme muset prodat cestu celou, protoze pokud
proddme cast cesty zfekli bychom se pfistupu na obecni pozemek. TakZe prodej cesty
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za trzni hodnotu je nemozny a dale obec se zbavi prostoru, o ktery se nebude muset
starat a ziskame za to zasitovany pozemek, parcelaci.

Ing. Kiml dodal, Ze pfitomni zastupitelé odsouhlasili planovaci smlouvu, ve které je
¢lanek 7 o darovani téchto pozemkd, nikdo se proti podpisu této smlouvy neohradil.

Starosta jesté rekl, Ze pokud se podivame na jiné parcelace, které v obci probéhly,
u kazdého vyjezdu ze své parcelace si investor nechava trojuhelnik, kterym zabrani
pfipojeni sousedniho pozemku parcelace na jeho vybudované sité. Sling. Valesem
a Ing. Hajkem se vyjednala velice slusnda dohoda, kdy ndm za darovani pozemku
pfivedou sité aZ k hranici naseho pozemku bez dalSich pozadavki.

In. Traganova fekla, Ze snad neni problém, kdyz se déla parcelace, aby se do planovaci
smlouvy uvedlo, Ze se musi udélat parcelace tak, aby se z nasich pozemk( dalo dostat.

Starosta ji fekl, ze to mélo vyjednat minulé zastupitelstvo, které s tim zacalo a jejiz byla
¢lenem.

Ing. Traganova fekla, Ze se podfizujeme tlaku investord, jinak nas potrestaji a zabrani
pfipojeni obecnich pozemkd.

Mistostarosta ji fekl, Ze se nepodfizujeme.

Starosta rekl, Ze se vyjednala férova nabidka a mistostarosta dodal, Ze jediny kdo vytvari
tlak je Ing. Traganova.

Ing. Traganova jesté dodala, Ze vytvafi tlak, aby se obec chovala jako fadny hospodar.

Mistostarosta ji odvétil, Ze darovanim pozemk( se obec jako radny hospodar chova.
Investofi nefekli, Ze pokud jim nedarujeme pozemky, neptipoji ndm pozemky, ale mizou
si nechat pfipojeni zaplatit.

Ing. Traganova fekla, Ze nechape, pro¢ se nechavame zatlacit do kouta, kdyZ to neni
ukonceno.

Mistostarosta fekl, Ze se nikym do niéeho nenechame tlacit, protoze je to pro nas
vyhodné.

Ing. Hajek se ptal Ing. Traganové, zda si ho pamatuje z jednani, které probihali cca
v bfeznu 2015.

Ing. Traganova mu odpovédéla, Ze ano, projednavala se otocka atd.

Ing. Hajek k tomu fekl, Ze plvodné se planovalo, Ze by otoc¢ka byla ukonéena 30 m pred
obecnimi pozemky. Béhem jednani se domluvilo darovani pozemk( obce a pfivedeni siti
k obecnimu pozemku a proto ted nechape proc Ing. Traganova prekrucuje to, co bylo
domluveno a déla z nich gaunery.

Ing. Traganova fekla, Ze toto vSe je protizakonné, protoZe obec nesmi vénovat
a prodavat pozemky pod cenou obvyklou. To co bylo pfedloZzeno, neni dostateé¢né
zdGvodnéno, Ze obec chce tyto pozemky prodat, musi byt uvedena cena obvykla.
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Ing. Hajek ji odvétil, Ze toto se mélo resit pred cervencem minulého roku a jak nyni maji
dodrZet planovaci smlouvu jako zdvazny dokument a zasitovat ndm pozemky. Jak se ma
splnit ¢lanek 7 planovaci smlouvy, kde je uvedeno, Ze obec prevede pozemky
na investory a oni zasituji pozemek ¢. 13.

Ing. Traganova fekla, Ze pokud zastupitelstvo neschvdlilo samostatné darovani pozemka,
tak je ¢lanek 7 planovaci smlouvy neplatny.

Ing. Hajek se Ing. Traganové utvrzoval vtom, Ze poZaduje, aby se investofi nefidili
pldnovaci smlouvou, zménili Uzemni fizeni a parcelaci ukoncili.

Ing. Traganova rekla, aby se to nechalo tak, a nékdo to rozhodne za nas.

Ing. Hajek rekl, Ze je to samé, jako kdyby uzavrela kupni smlouvu na 2 miliony a pak
prisla a chtéla 3 miliony.

Ing. Traganova mu odvétila, Ze je to nesmysl a nic proti tomu nema.

Starosta vyzval ke hlasovani

Pro 11 ¢lent (p. Vesely J., p. Janousek L., p. Vesely T., p. Ondracek R., p. Mach J., Ing. Kim| R.,
Ing. Chloubova H., pi. Somrova P., DiS., p. Bohm M., pi. Pohltkova I., p. VIk V.).

Proti 1 (Ing. Traganova E.)

Zdrzeli se 0.

Z0 schvaluje darovani pozemku dle planovaci smlouvy €. 07/015 par. €. 964/170 vymére
869m2, 964/60 o vymére 170m2 a 964/61 o vymére 32m2, k.U. Brandysek manZelim
ValeSovym a Ing. Hajkovi.

Usneseni €. 2016/6/3 bylo schvaleno.

Ing. Traganova pozadovala, aby v zapise bylo uvedeno, Ze predlozené doklady nesplnuji
zakonné pozadavky pro darovani pozemka.

Ing. Stamberk se ptal, zda hodnota darovanych pozemk je 378.000,-K¢.

Starosta mu potvrdil hodnotu darovanych pozemku dle znaleckého odhadu, a vznikne
nam parcela za 1 250 000,-K¢, dodal.

Ing. Chloubova se ptala, zda se bude zpracovavat darovaci smlouva, ve které se uvedou
veSkeré podminky napf. prevodni dan.

Starosta ji odpovédél, Ze darovaci smlouvu pfipravi pravnik.

Planovaci smlouva — vystavba rodin. doma- Brandysek ,U Potoka“ na pozemcich par.
¢.964/52, 964/14, 964/15, 964/11, 964/12, 964/13, 964/55, 964/16, 1071, 964/61
k. 4. Brandysek, investofi p. Ondiej Cernicky, Ing. Jan Raichard a p. Ladislav Zounek.
Navrh planovaci smlouvy byl vSem zaslan na email, projednala ji Komise rozvoje obce,
neshledala zadné vady.

Obec nic budovat nebude, pfebere komunikaci, verejné osvétleni a mistni rozhlas, dodal
starosta.

[7]



Pro 12 ¢lent (p. Vesely J., p. Janousek L., p. Vesely T., p. Ondracek R., p. Mach J., Ing. KimI R.,
Ing. Chloubova H., pi. Somrova P., DiS., Ing. Traganova E., p. Bohm M., pi. Pohdtkova I., p. VIk
V.).

Proti 0.

Zdrzeli se 0.

Z0 schvaluje uzavrit planovaci smlouvu pro vystavbu rodin. domu- Brandysek ,,U Potoka“
na pozemcich par.¢. 964/52, 964/14, 964/15, 964/11, 964/12, 964/13, 964/55, 964/16,
1071, 964/61 k.u. Brandysek, investofi p. Ondiej Cernicky, Ing. Jan Raichard a p. Ladislav
Zounek.

Usneseni €. 2016/6/4 bylo schvaleno.

Ing. Stamberk se ptal, pro¢ nemohou byt v usneseni uvedeni investofi, pro ob&any to ma
vyznam. Navrhoval, aby se planovaci smlouvy zverejiovali na webovych strankach obce.
Planovaci smlouvy se diametralné lisi s rGznymi investory.

Starosta mu odpovédél, Ze je problém se zdkonem na ochranu osobnich udajd a pokud
se tyto citlivé udaje zacerni, tak se ob¢an nedozvi skoro nic. A dnes pfi schvalovani
darovani pozemkd i pfi schvalovani planovaci smlouvy byli investofi uvedeni.

7. Cenik pohiebnich a hrbitovnich sluzeb na pohtebisti v Brandysku pro rok 2017.

Navrh ceniku byl vSem zaslan na email, ceny zUstavaji zachovany jako v tomto roce.
Pro 12 ¢lent (p. Vesely J., p. Janousek L., p. Vesely T., p. Ondracek R., p. Mach J., Ing. KimlI R.,
Ing. Chloubova H., pi. Somrova P., DiS., Ing. Traganova E., p. B6hm M., pi. Pohitkova I., p. Vlk
V.).
Proti 0.
Zdrzeli se 0.
Z0 schvaluje cenik pohiebnich a hrbitovnich sluZzeb na pohfebisti v Brandysku pro rok
2017.
Usneseni €. 2016/6/5 bylo schvileno.

Diskuse:

Ing. Traganovd se ptala, kdo dal navrh na vklad darovdni pozemk( do katastru
nemovitosti.

Starosta ji odpovédél, Zze to byla chyba jeho a Ing. Hajka. Navrh na vklad byl vloZen
na katastr vdomnéni, Ze schvalenim planovaci smlouvy bylo schvaleno i darovani
pozemku.

Pi. Pohutkova upozornila na neustalé porusovani zakazu vjezdu nakladnich vozidel
ve Hrbitovni ulici, kde je mostek pres potok, ktery nema asi dostatecnou nosnost pro
prejezd nakladnich vozidel.

Starosta rekl, Ze informoval obecni policii StehelCeves, aby do hrbitovni ulice zajizdéla
a kontrolovala dodrzovani dopravniho znaceni.

Mistostarosta dodal, Ze mluvil s p. Krausem a upozornil ho na tento problém a presto se
to déje.
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Starosta informoval pfitomné o pracovni schizce 31. 10. 2016 v Zizicich ohledné
umisténi dopravnich znacek omezujici provoz nakladnich vozidel. Silnice na Trebusice by
méla byt uzaviena pro ndkladni vozidla.

Ing. Chloubova se ptala, zda se podafilo uvolnit ul. Ve Skdle, aby tam neparkovala
vozidla a ulice byla prljezdnd. P. Ondrdcek sdélil, Ze probéhlo osobni jednani
s p. PSenic¢kou. Ing. Chloubovd poZadala starostu, zda by tam mohla zajizdét obecni
policie.

P. VIk mél pfipominku k vybudovani plotu u fotbalového hfisté ve Slanské ul. Navrhovalo
se vybetonovat podezdivku a nahoru umistit draténku, aby plot nestinil. P. VIk jesté
dodal, Ze tam byl dfive drfevény plot a nicemu to nevadilo, a proto navrhuje plot
z prefabrikdtd mimo jiné i z bezpecnostnich dlvod(, aby projizdéjici fidi¢i sledovali
vozovku a ne, co se déje na hfisti.

Dale se p. Vlk ptal, zda byla jiz vybrana firma na rekonstrukci ulic OlSanska VI, U Drogerie
a Zajickova.

Starosta odpovédél, Zze vybérové fizeni uz probéhlo, byla vybrana firma Pragotrade spol

vy

nejlevnéjsi ceny na Stérky a ukladku, nemohli byt vyrazeni, protoze redlné mohou
dodrzet ceny. Certifikovany stavebni dozor provadi Ing. Rydl. Rekonstrukce zacala uz
v OlSanské VI.

P. Tomas Vesely informoval k plotu u fotbalového hfisté, Ze na zacatku roku 2017 by se
nechal vypracovat projekt. Nez se projekt zadd, projednd se v zastupitelstvu a poda
se zadost o dotaci. Starosta dodal, Ze se tam bude muset vybudovat destova kanalizace,
silnice je vyspadovana k hFisti.

Ing. Chloubova se ptala, za jakou ¢astku byla rekonstrukce ulic vysoutéZzena.

Starosta ji odpovédél, Zze 2 620 000,-K¢ bez DPH, 3 170 000,-K¢ s DPH. 2. nejlevnéjsi
firma byla za 3 800 000,-K¢.

P. Vlk se ptal, zda je jiZ vypracovana studie na télocvi¢nu.

P. Tomas Vesely odpovédél, Zze do 14 dnl bude vypracovana a prednese se na zasedani
zastupitelstva.

Pi. Minafikova upozornila na nepfimérenou rychlost autobustd a nakladnich vozidel,

v vewv

které vjizdéji do obce ze sméru od Cvrcovic, nerespektuji ukazatel mérice rychlosti. Ptala
se proc je méfi¢ rychlosti umistén az v obci.

P. Ondracek odpovédél, Ze méri¢ rychlosti je pfipojen na sloup elektrického vedeni
a vySe zadny elektricky sloup neni.

Starosta dodal, Ze budeme muset jednat o posunuti znacek oznamuijici za¢atek obce.
Pi. Minafikova se jesté ptala na vybudovani chodniku v ul. Pod Lesikem.

Starosta fekl, Ze byl vypracovdn projekt na vybudovani chodniku u domi obcand.
Pti schiizce s ob¢any oni vyslovili poZadavek, aby byl chodnik u silnice. Musel se udélat
kompromis a nemdame jesté souhlasy od vSech obc¢an( z ulice Pod Lesikem s touto verzi.
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Ing. Stamberk jménem svého otce Aloise Stamberka podal navrh na sménu pozemkd
par.C. 964/41 o vymére 288m2, 964/28 o vymére 4873m2, 964/22 o vymére 622m?2,
964/43 o vymére 108m2 a par.C. 964/32 o vyméfe 72m2- ve vlastnictvi Ing. B.
Stamberka za obecni pozemky v nezastavitelném Uzemi smérem na Trebusice
v cenovém ekvivalentu. Vznikl by uceleny obecni pozemek a vyresila by se i situace Ing.
Hajka a Ing. Valese.

Starosta fekl, Ze ndvrh dostal v pondéli 17. 10. 2016 a pfeda ho Komisi rozvoje obce.

Ing. Hajek dodal, Ze hledaji jiné fesSeni a prelozka VN pljde pres pozemky manzel(
ValeSovych a Ing. Hajka.

Pi. Minarikova jesté pochvalila, jak je obec Cista.

Starosta fekl, Ze nyni nastanou problémy s uklidem obce, protoZze pracovnici byli placeni
z Uradu prace a ten na né nema penize a budeme si muset poradit z vlastnich financnich
zdrojd. Pracuje se na rozpoctu na pristi rok a musi se do rozpoctu penize na tyto
pracovniky zahrnout. Dosud pracovalo pro obec 6 pracovnikl + pani v Domé klidného
stari.

Mistostarosta fekl, Ze projednaval s ucetni mzdové ndaklady 4 pracovnikd a bylo by to
na rok cca 1 milion K¢.

Starosta fekl, Ze jsme vyhlasili vybérové fizeni na pracovnika do Domu klidného stafi, ale
to bylo je$té za podminek, Ze ho bude financovat trad prace. Utad prace toto misto
zrusil, tak se rozhodlo, Ze misto pracovnice v Domé klidného stafi se spoji s uklidem
ve zdravotnim stfedisku a vznikne jeden Uvazek na obstarani Domu klidného stari, uklid
ve zdravotnim stfedisku, v télocviéné a rozvdzeni obéd(. Starosta jesté rekl, Zze urad
prace zd{vodnil ruSeni téchto mist nizkou nezaméstnanosti.

Pi. Pohltkovd polemizovala, zda by nebylo lepsi nechat zkraceny uvazek a obsadit
2 mista.

Starosta fekl, Ze na vSechny prace v Domé klidného stafi by 4 hodiny nestacily.

Starosta podékoval pfitomnym za uUcast a ukon il zasedani.

Ukonceno: 19:15 hod.

Zapis byl vyhotoven dne 26. 10. 2016

Ovérovatelé: Tomas Vesely dne 26.10.2016 .o,

Roman Ondracek dNe 26.10.2016 e

Starosta: Jiti Vesely dne 26.10.2016 .o,

Vyvéseno: 26. 10. 2016
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